民 事 上 诉 状

 上诉人（原审被告）：李佳峰，男，汉族，1997年11月22日出生，住黑龙江省大庆市龙凤区唐人中心小区，公民身份号码:232326199711226539，联系电话:18064032007。

被上诉人（原审原告）：常相伴（武汉）科技有限公司，住所地：武汉东湖新技术开发区金融港一路7号光谷智慧园1号楼702室。河南省南阳市卧龙区谢庄毛田村夏庄寨中组64号。

法定代表人：付亚平，该公司执行董事。

上诉请求：

1、依法撤销湖北省武汉东湖新技术开发区人民法院（2021）鄂0192民初6456号民事判决书第一、二项的内容，依法改判或发回重审；

2、本案一审、二审诉讼费用由被上诉人承担。

事实与理由：

一审法院认定事实错误，证据不足。《合作协议》上的签字并非上诉人本人签字，上诉人对《合作协议》约定的具体内容并不知情。且并非由于上诉人未按合同约定完成其余合作推广直播酿成纠纷，而是由于被上诉人不按约定支付剩余合作费用，上诉人才拒绝为被上诉人继续进行直播推广，实际是因被上诉人原因才酿成此次纠纷。
本案事实情况为：上诉人的经纪人与被上诉人于2020年6月17日第一次签订《合作协议》，约定双方建立抖音直播推广合作关系，合作期限为2020年6月16日至2020年7月29日，合同方式为单次合作12500元，单次直播推广时间不低于2小时，甲乙双方保证1周内合作次数不低于2次，持续四周。双方根据合同约定完成了8场直播，由于合作效果较好。被上诉人再次要求与上诉人合作，上诉人的经纪人与被上诉人于2020年8月12日第二次签订的《合作协议》，约定双方建立抖音直播推广合作关系，合作期限为2020年8月12日至2020年12月29日，本次合作总费用为360000元，合作期间上诉人总计需完成不低于30场直播推广合作，其中每周合作场次不低于3场，合作直播时长不低于2小时。双方还约定合作费分两次进行结算，第一笔款项18万元于合同签订后支付，剩余的18万元于完成11场直播后支付。合同签订后，被上诉人于2020年8月19日向上诉人支付合作费用18万元，双方于2020年8月19日、23日、24日、30日、31日，2020年9月5日、6日、9日、14日、16日、19日在抖音平台进行了11场直播合作。完成11场直播后，上诉人按约定要求被上诉人支付剩余18万元合作款项，但被上诉人以直播效果不佳为由不愿继续支付。由于被上诉人一直未向上诉人支付剩余合作款项，故上诉人未继续进行直播推广合作。证据方面，《合作协议》并不是上诉人李佳峰本人签字，而是由上诉人的经纪人代签，上诉人实际对合同约定的具体条款并不清楚。直至被上诉人起诉，上诉人通过法院才看到完整的《合作协议》，才发现合同中存在大量不合理的条款，且合作费用的支付时间并未在合同中明确注明。两份《合作协议》均由被上诉人提供，合同中出现了大量格式条款，不合理的免除、减轻了被上诉人的责任，加重了上诉人的责任，限制了上诉人的权利。被上诉人提供的《李佳峰直播推广场次记录表》为被上诉人单方制作，既没有加盖公章，也没有其他材料相佐证，无法以此认定上诉人的直播不符合约定。被上诉人提供的上诉人的经纪人与被上诉人员工之间的聊天记录并不完整，且存在大量删减，无法还原事实。一审法院认定的事实错误，证据不足。

上诉人已实际履行了合同约定的部分义务，一审法院判决要求被上诉人退还全部合作费用，不符合公平原则。
本案实际因被上诉人未按约定支付剩余合作费用，才导致双方无法继续合作，合同无法继续履行。但由于上诉人法律意识淡薄，未能提交被上诉人违约的证据，导致一审法院认定是上诉人违约导致合同无法继续履行。但即使认定上诉人违约，根据《中华人民共和国合同法》第一百零七条之规定：“当事人一方不履行合同义务或履行合同义务不符合约定的，应当承担继续履行、采取补救措施或者赔偿损失等违约责任。”根据合同约定，合作总费用为360000元，上诉人完成不低于30场直播推广合作。而被上诉人实际仅支付一半合作费用，则上诉人需完成不低于15场直播推广合作，经被上诉人在起诉状及相关证据中确认，上诉人实际已经完成了11场直播。故上诉人已完成了应当完成的大部分直播义务，未完成的4场直播对应的合作费用为48000元。一审法院忽视上诉人已完成11场直播这一事实，否定了这11场直播给被上诉人带来的实际价值，完全按照《合作协议》中的格式条款，仅因上诉人未履行小部分合同义务，既要求上诉人退还全部的合作费用，又要求上诉人赔偿巨额的违约金，明显不符合公平原则。

三、被上诉人主张的违约金明显过高，请求二审法院以被上诉人的实际损失为基础，兼顾合同的履行情况、双方的过错程度以及预期利益等综合因素，根据公平原则和诚实信用原则，酌情降低违约金。

根据《中华人民共和国合同法》第一百一十三条之规定：“当事人一方不履行合同义务或者履行合同义务不符合约定，给对方造成损失的，损失赔偿额应当相当于因违约所造成的损失，包括合同履行后可以获得的利益，但不得超过违反合同一方订立合同时预见到或者应当预见到的因违反合同可能造成的损失。”根据《最高人民法院关于适用〈中华人民共和国合同法〉若干问题的解释(二)》第二十九条第二款之规定：“当事人约定的违约金超过造成损失的百分之三十的，一般可以认定为合同法第一百一十四条第二款规定的“过分高于造成的损失。”本案中，《合作协议》中约定，上诉人构成重大违约的，需向被上诉人返还合同项下全部费用，并按照合同项下全部费用的10倍金额支付违约金。该违约条款约定的违约金过高，上诉人有理由怀疑正因为约定了如此高的违约金，被上诉人才故意拒不支付剩余合作费用，导致上诉人无法继续直播，再以此为理由起诉上诉人违约，让上诉人支付巨额违约金。在被上诉人未提交任何证据证明其损失的情况下，一审法院判决上诉人需支付违约金18万元，明显过高，达到了被上诉人实际所支付合作款项的100%，即使认定上诉人存在违约行为，该违约金数额也明显高于因上诉人违约而所造成的损失，请求二审法院依法酌情降低违约金。

综上所述，本案实际是因被上诉人拒不支付剩余合作费用，才到导致合同无法继续履行，一审法院没有查明案情，将没有经过质证的证据来作为定案的依据来判决，让上诉人承担沉重的违约责任，这对上诉人来说是极其不公平的。上诉人于1997年11月22日出生，与被上诉人合作时才22岁，由于社会经验不足，未能发现与被上诉人合作中的巨大风险。被上诉人利用其优势地位与上诉人的经纪人签订了对上诉人极其不利的《合同协议》。由于上诉人法律意识淡薄，不懂得诉讼程序，不知道举证、答辩、到庭参与庭审的重要性，一审开庭时间又与上诉人的婚礼时间冲突，导致上诉人在一审时未能参与庭审，无法及时维护自身的合法权益。对此，上诉人自身确实存在较大的过错，但法律是处理利益关系、化解社会矛盾、实现公平正义的手段，一审法院认定的基本事实错误，未能查明事实，还忽视了上诉人实际履行了大部分合同义务这一事实，导致本案的公平正义无法实现。按照一审法院的判决，上诉人在合作时已完成的11场直播无法获得任何报酬，还要向被上诉人支付共计36万元，这对一个年轻人来说无疑是一个沉重的打击。望二审法院撤销湖北省武汉东湖新技术开发区人民法院（2021）鄂0192民初6456号的民事判决，重新审理，查明事实，公正审判，以维护上诉人的合法权益。

此致

武汉市中级人民法院

                          具状人：    

  年    月    日


